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[image: dr Andrej Jeftić]Svetom pismu nije cilj da bude izvor naučnih informacija već da pruži istinu o jednom Tvorcu, svetu, čoveku, o vrednosti života i njegovom smislu - ovim rečima teolog dr Andrej Jeftić, profesor na Bogoslovskom fakultetu u Beogradu, objašnjava zašto je potpisao apel kojim se protivi izbacivanju Darvinove teorije o evoluciji iz našeg obrazovnog sistema.
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Peticija za reviziju Darvinove teorije evolucije u srpskim udžbenicima izazvala je šok u javnosti, posebno činjenica da je među 166 potpisnika koji su za "ukidanje Darvina" svoj potpis dali i jedan biolog kao i genetičar.
[image: http://ocdn.eu/pulscms-transforms/1/KcfktkqTURBXy85ZDdkOWU4NGU0YzQ5NmZkYWUxN2E5MzM3MmRiZjE5ZS5qcGVnk5UCzQMUAMLDlQLNAdYAwsOVB9kyL3B1bHNjbXMvTURBXy8xZDc0Y2I0MTcwNTk1MDQzNjYyOWNhYmQ2MDZmNTBmNi5wbmcHwgA]Sve je dobilo za mnoge neočekivan "obrt", kada je sa Bogoslovskog fakulteta oglasilo 12 teologa iznevši stav da Darvinovu teoriju treba ostaviti u obrazovnom sistemu, kao jedinu koja je potkovana naučnim činjenicama. Teolog dr Andrej Jeftić, koji je bio na tribini Centra za promociju nauke na Hemijskom fakultetu, o svom viđenju odnosa teologije i Darvinove teorije pričao je za Blic.
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[bookmark: _GoBack][image: ]Dr Andrej Jeftić, jedan je od 12 teologa koji je svojim potpisom podržao stav da Darvinovu teoriju o evoluciji ne treba izbacivati iz obrazovnog programa jer je, kako stoji u apelu, ova teorija jedina koja je naučno prihvaćena. Dr Jeftić je profesor na Bogoslovskom fakultetu u Beogradu. 
Koji su Vaši argumenti u "odbrani Darvina"?
Stav 12 nastavnika i saradnika Pravoslavnog bogoslovskog fakulteta, u koje i sam spadam, a koje smo javno saopštili, nije imao za cilj da brani Darvinovu teoriju. Smatramo da to nije zadatak teologa već biologa i ljudi u čiju struku to spada. A zadatak teologa, činilo nam se, u ovom kontekstu bio je da se odbrani teologija od onoga šta smatramo da nije valjana teologija. Rešenje koje autori peticije pod, rekli bismo neadekvatnim, nazivom "biblijska teorija stvaranja" predstavljaju kao naučnu alternativu teoriji evolucije, zapravo je kvazinaučno iz perspektive prirodnih nauka, ali je takođe i upitno iz teološke perspektive. Ova teorija potiče iz jedne ekstremne verzije američkog protestantizma i kao takva predstavlja pogrešno tumačenje Svetog Pisma. Ona Svetom Pismu pristupa kao izvoru naučnih informacija i izveštaja o stvaranju univerzuma i živog sveta, a to ne odgovara njegovoj prirodi. Svetom pismu nije cilj da pruži takvu poruku već da saopšti istinu o jednom Tvorcu, svetu, čoveku, o vrednosti života i njegovom smislu. Nismo ustali u odbranu naučne teorije već u odbranu teologije pred onim što se izdaje za jednu teološki zasnovanu alternativu naučnoj teoriji.
Kako Vaša struka reaguje na Vaše stavove? Da li smatraju da je Vaš stav čudan?
Reakcije su različite. Neki su sa radošću dočekali ovaj naš stav, dok drugi smatraju da nismo adekvatno odgovorili ili da možda nije ni trebalo da ulazimo u takvu polemiku. Neki se i ne slažu sa našim stavom. Teologija, kao što znate, nije egzaktna nauka kao što su to prirodne nauke, tako da postoji jedan širi prostor za različitu lepezu mišljenja, stavova, tumačenja, pa je bilo prirodno da neki teolozi izraze svoje slaganje, kao i neslaganje. Smatram izuzetno važnim i to što se pokazalo, nasuprot krivoj slici koja postoji u javnosti, da je Srpska pravoslavna crkva zajednica koja podstiče i neguje raznolikost mišljenja i izražavanja, što se veoma retko sreće u našem društvu. Činjenica da je nas 12 moglo u svoje ime da potpiše taj stav, a da to bude prihvaćeno kao jedan od različitih glasova unutar naše svete Crkve, govori o tome.
Šta bi donelo ukidanje Darvinove teorije u školstvu i šta bi moglo da se ponudi kao alternativa odgovoru na pitanje kako je tekao i razvijao se ljudski život na Zemlji?
Ja ne znam šta bi moglo da bude alternativa, to znaju jedino biolozi. Po mom mišljenju, takav bi trebalo da bude stav teologa. Mi ne možemo da kao teolozi nudimo alternativu, niti kao teolozi možemo da opovrgavamo jednu naučnu teoriju. To je, u ovom slučaju, posao biologa. Ako oni kažu da je to kredibilna naučna teorija koja je najbolje zasnovana, mislim da mi kao teolozi treba to da poštujemo i da se ne osećamo pozvanim da preispitujemo nešto što je stvar druge struke. Niti je naš posao da ponudimo alternativna rešenja, zasnovana na teološkim stavovima.
Kada bi Vas sedmogodišnje dete pitalo "kako smo svi mi nastali" šta biste mu odgovorili, uzimajući u obzir da rečnik treba da bude prilagođen dečijem uzrastu?
Budući da sam hrišćanin, rekao bih mu da nas je stvorio Bog. Međutim, to kako nas je Bog stvorio pitanje je kojim smatram da se ne bave teolozi već naučnici koji izučavaju prirodne nauke. I to važi ne samo za pitanje kako je Bog stvorio čoveka, već i kako je nastao Sunčev sistem, Zemlja, Mesec pa i svaki čovek ponaosob. Iako je moguće objasniti kako čovek nastaje začećem, to ne znači da zbog toga što to nauka može da objasni, kao hrišćanin neću doživljavati život koji mi je dat kao čudo Božije, a Boga kao Tvorca ne samo života uopšte, već i mog sopstvenog života. Ako nemamo problem sa tim, mislim da ne bi trebalo da imamo problem ni sa jednom teorijom koja objašnjava razvoj života uopšte. Kratko rečeno: ko je tvorac života? Bog. Kako ga je konkretno stvorio u njegovim rodovima i vrstama? Pitajte biologe.
Šta biste poručili biologu i genetičaru koji su protiv izučavanja Darvinove teorije?
Za mene je njihov potpis na peticiji koja se zalaže za reviziju izučavanja teorije evolucije zaista bio iznenađenje. Za biologa sam saznao da potiče iz jedne nepravoslavne religijske zajednice. I to iz religijske zajednice koja neguje upravo onaj kritički pristup prema teoriji evolucije. Sa druge strane, video sam da se u kratkom opisu kursa koji drži na jednom univerzitetu van Srbije, evolucija koju kao potpisnik peticije kritikuje, spominje čak dva puta. Tako da njegov postupak ne mogu da objasnim ni samom sebi, ali svakako uvažavam i njegovo mišljenje. Međutim, smatram da treba razdvojiti individualna mišljenja od nečega što je zadobilo opšte priznanje u okviru nauke. Dakle, svaki geolog, biolog, fizičar, pa i teolog na kraju krajeva, može da iznese neku tezu ili kritiku vladajuće naučne teorije, ali da bi zadobila status naučno potvrđene teorije, ona mora da zadobije priznanje celokupne naučne zajednice, koja ima vrlo rigorozne metode za prihvatanje, opovrgavanje i postuliranje novih teorija. U tom smislu, iako mi nije razumljiv taj čin ova dva naučnika, držim da to što njima biologija jeste struka, ne dovodi u pitanje ovaj načelni stav, te da treba prvenstveno uvažiti opšteprihvaćeno mišljenje cele naučne zajednice, a ne tek nekog pojedinca koji je, uzgred, i pripadnik te struke.
Zašto ste imali potrebu da reagujete apelom?
Pre svega, radi se o stavu, a ne o apelu. Presudilo je to što se u domaćoj javnosti već godinama unazad ponavlja teza da je teorija evolucije u jednom nužnom konfliktu sa verom u hrišćanskog Boga. I mnogi od potpisnika peticije koji su kritikovali teoriju evolucije, nastupali su prvenstveno sa pozicije hrišćanskih vernika. Iz te perspektive i sa tim motivom, imali su potrebu da opovrgnu teoriju evolucije. Budući da smo i mi hrišćanski vernici, s tim što smo uz to i teolozi koji smo teologiji posvetili ceo svoj život, našli smo za shodno da jedanput progovorimo i mi, i da javnosti predstavimo sopstveno mišljenje o tome, a ne da se kao hrišćansko u javnosti predstavlja isključivo ono stanovište za koje smatramo da nije valjano teološki utemeljeno. Naše stanovište je da je izbor između teorije evolucije i vere u Tvorca, biologije i teologije, biologije i veronauke, lažan izbor. Sasvim je moguće, štaviše neophodno, biti hrišćanin koji prihvata i jedno i drugo.
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